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1. UVOD

Tématem zadané feSitelské prace bylo vyznaceni predmytni imysIné tézby, tzv. probirky
v porostu do 40 let véku.
Vychova lesnich porosti do 40 let veéku piredstavuje jeden z nejzodpovédnéjSich
na nasledny budouci vyvoj porostu. Spravna vychova rozhoduje o budouci stabilité, druhovém
slozeni a pozdé€ji v mytnim véku o ekonomickém vynosu z téZeného porostu. VEasnym
a spravnym zasahem Ize u nadéjnych stromt dosahnout svétlostniho pfirGstu a také zmény
pudnich a vlhkostnich podminek v porostu. V soucasné dobé, kdy se zacind projevovat

klimatickd zména, bude jednoznacné potieba tomuto tématu vénovat vice pozornosti.

V ptislusné porostni skupiné¢ 718A4 bylo zadanim feSitelské prace vyznacit probirku, kterad
bude sledovat posileni zdravotniho stavu a stability porostu. Jelikoz se jednd o porost se
zastoupenim stanovi§tné vhodnych dievin, lze ptedpoklddat, ze pti spravné vychové bude
stability a vitality dosazeno automaticky. Proto byla pifi vyznacovani zasahu brana v dilezity
potaz i ekonomicka stranka véci, a to jak ve vztahu k samotnému zasahu, tak také s ohledem na
zpenéZeni dfevni hmoty v mytnim véku. Celkové smysleni nad provedenim a vyzna¢ovanim

vychovného zdsahu bude dale ptibliZzeno v néasledujicich pasazich prace.



2. CILE PRACE A LITERARNI PREHLED

Hlavnim cilem feSitelské prace dle zadani ze strany zadavatele je primarné zlepsSeni
zdravotniho stavu a stability porostu. S tim jsou vSak izce spojeny dalsi pozadavky na zdarnou

vychovu lesnich porostt.

Do vychovy lesnich porostt se zahrnuji vSechna opatieni, kterymi se systematicky, opakované
a zamérn¢ ovliviuji rastové a vyvojové podminky pro les. Cil péstovani lesu Ize definovat
takto: Vypéstovanim zdravych a stabilnich lesit dosahnout trvalou produkci nejvyssiho
mozného objemu dieva, nejvyssi kvality i dalSich produktti lesti a soucasné zajistit také plnéni

mimoproduk¢nich funkci lesa (POLENO a kol., 2007).

Aby bylo mozno tohoto stavu lesa dosdhnout, je tfeba dbat na vitalitu porostu, jeho stabilitu
a v€asné provedeni vychovnych zasahd. Stabilita spoleCenstva, tzv. ekologicka stabilita, je
schopnost systému setrvavat ve vychozim stavu pti ptisobeni nékterého rusivého faktoru nebo
se do né&j po vychyleni vracet (POLENO a kol., 2007). Miru stability lesnich porosti prakticky
vyjadiuje naptiklad Stihlostni koeficient. Vypocitd se jako vyska primérného stromu
v metrech, d&leno jeho vy¢etni tloustka v centimetrech. Standardni hodnota je kolem 1,00. Cim

je hodnota vyssi, tim vétsi problémy se stabilitou porostu mohou nastat (BUSINA a kol., 2023).

Vychovnymi zasahy se lesnik snazi zlepsit kromé zdravotniho stavu a stability porostu i kvalitu
a tim zajistit vétsi ekonomicky vynos. Cile probirky jsou podobné cilim profezavky: podpora
hodnotového pfirGstu porostu, zajiSténi porostni stability, regulace druhové skladby
a fenotypovy vybér. Urcita zména oproti profezdvkam spociva v tom, ze vyraznéji vystupuje
do popftedi cilena péce o stromy, které budou pravdépodobné jednou vytvaret kvalitni a zdravy
porost (POLENO a kol., 2009).

Za ucelem vypéstovani kvalitnéjSich sortimentli v mytnim véku je jiz pii vychove lesa ucelné
dbat Bachmannova pravidla, které zni: (30/60/90) => tedy Ze ve spodnich 30 % vysky stromu
se nachézi 60 % jeho celkového objemu a soucasné 90 % jeho potencialni ekonomické hodnoty
(LEDER, 2006). V tomto duchu je pfi znaceni vychovnych zasaht, pfedev§im v mladSim véku
porostii (cca do 40 let) vhodné, aby nedoslo k ptiliSnému rozvolnéni zépoje, coz vede k udrzeni
odpovidajiciho vySkového piirastu stromii. Soucasné je taktéz dilezité, predevsim v listnatych
porostech, ponechdvani poduroviiovych stromt, které podporuji €iSténi kmenl nadéjnych
jedinct. Uvedené faktory, spole¢né s vhodné vyznaenym vychovnym zdsahem umozZiuji
formovani rovnych, pfimych a bezsukych kment do vySky alespont 10 metrii (to odpovida

dvéma nejcennéjSim oddenkovym vyiezim kulatinového sortimentu standardni délky 5 m).
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Takovych jedincti by se mél lesnik snazit docilit z divodu pozd€jsiho maximalniho vynosu

Z porostu.

Pravé daraz na ekonomicky vynos zlesa v mytnim véku byl také divodem k uplatnéni
druhového vybéru v ramci navrhu vychovného zasahu v zadané porostni skupin€. Smyslem
druhového vybéru bylo pfedevsim podporovat dieviny v néasledujicim potadi: DB, MD, BK.
Dtivodem uvedeného potadi bylo zjisténi primérné prodejni ceny kulatiny kvality III. A/B
ze Zpravy o stavu lesa a lesniho hospodaistvi (MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI, 2024) —

tyto ceny uvadi tabulka v piiloze €. 16.

Dilezitym parametrem vychovného zasahu je také jeho sila, neboli intenzita, vyjadiena
v procentech. Vychovné zdsahy dle intenzity se rozd¢luji na slabé zasahy (5 az 10 %), mirné

zasahy (10 az 20 %) a silné zasahy (20 az 40 %) (KANTOR, 2014).

Z hlediska posuzovani stability porostu bylo brano v potaz nasledujici. JelikoZ je v porostni
skupiné dominantni dfevinou buk (dle vysledki méfeni 61 %), spole¢né¢ s modiinem
a ostatnimi listnaci, jako jsou dub, habr, lipa a bfiza, neni tieba vnaSet do porostu vice
meliora¢nich a zpevnujicich dievin. Za predpokladu neruseného rustu tvoii buk typicky srd¢ity
koten, tvofen nepravidelné probihajicimi kosternimi a jemnymi koteny. Primarné vSak buk
vyviji klilovy kofen, ktery je siln¢ predristavy. Ten se vSak ponc¢kud brzy vétvi, nebo se na jeho
misté vyviji vice srd¢itych kotenti (KACALEK a kol., 2017). U dubu je to obdobné. Uvadi se,
ze do 50 let dominuje u dubu kilovy kolmo rostouci hlavni kotfen, ktery ma kotvici funkei.
Pozdéji se tvoii Sikmé vertikdlni kofeny, které maji dost efektivni zpevitovaci funkci. Ostatni
listnaté dieviny zastoupené v porostu jsou na tom velice podobn€. U modfinu se v prvnich
letech vyviji primarni killovy koten, ale 1 vice srd€itych kofenll nardz. Hlavni kofen nedosahuje
takové hloubky, ale velmi brzo se vétvi do vSech stran, coZ zajiStuje dobrou stabilitu.

(KACALEK a kol., 2017).

Buk spole¢né s ostatnimi jiz zmifiovanymi dfevinami (vyjma modfinu) maji i vyznamny vliv
na navraceni zivin zpét do pidy (tzv. melioracni funkce). V porovnani se smrkem poznatky
potvrzuji vyskyt vyssi koncentrace rostlinam ptistupnych zivin, jako jsou fosfor, draslik, vapnik
a hotc¢ik. Naopak v opadu modiinu byla zjiSténa niz$i rychlost humifikace v porovnani
s listnatymi dfevinami. V porovnani s ostatnimi listnatymi dfevinami bylo v ptidé pod opadem
modiinu zji§téno méné bazickych Zivin (zejména drasliku a hoi¢iku). (KACALEK a kol.,

2017).



3. POROSTNI SKUPINA 718A4

3.1 Udaje z hospodaiské knihy

Nasledujici udaje jsou ¢erpany z hospodaiské knihy lesniho majetku Ceské republiky,
ve spravé LCR, s.p., LHC 1452 - Prost&jov, revir 30, s dobou platnosti lesniho hospodaiského
planu od 1.1. 2021 do 31.12. 2030.

e Plocha porostni skupiny: 2,33 ha,

e VEk: 41 — jedna se o aktudlni vk prepocitany k 1. 1. 2026,

e Hospodaisky soubor: 456 — bukové hospodafstvi zivnych stanovist, stiednich poloh,

e Piirodni lesni oblast: 37 — Kele¢ska pahorkatina,

e Soubor lesnich typt: 3B — bohata dubova bucina,

e Zastoupeni dfevin: Buk lesni: 55 %,
Briza bélokora: 15 %,
Lipa srd¢ita: 15 %,

Modiin opadavy: 5 %,
Dub zimni: 5 %,
Habr obecny: 5 %,

e Zakmenéni: 10,

e Zasoba porostni skupiny na 1 ha: 173 m?,

e Celkova zasoba porostni skupiny: 405 m?.

Navrh tézby vychovné

e Nasobnost: 1 (navrzen je 1 vychovny zasah za ptislusné decénium),
e Naléhavost: 1 (z hlediska casu se jednd o naléhavy zasah, ktery by mél byt vykonan
prednostné),

e Plocha vychovného zasahu: 2,33 ha (odpovida celé plose porostu),

e Objem probirky dle dievin: Buk lesni: 32 m3,

Btiza bélokora: 6 m3,
Lipa srd¢ita: 2 m?,

Modfin opadavy: 2 m3,

e Objem probirky celkem: 42 m?3,

e Objem probirky na 1 ha: 18 m?,




e Navrzena intenzita vychovného zasahu dle udajt hospodaiské knihy:

. objem tézby vychovné [m3] 42
Intenzita [%] = — . - x 100 = * 100 = 10 %.
zasoba porostni skupiny [m3] 405

Stavajici roz¢lenéni porostu

V porostu se nachazi ptiblizovaci linka, kterd vede sttedem porostni skupiny, severo-jiznim

smerem a v aktudlni obrysové mapé€ neni zaznacena. Jeji umisténi je patrné v piiloze ¢ .3.

3.2 Ramcové vymezeni CHS 45

Veskeré tidaje nachazejici se v této podkapitole 3.2 Ramcové vymezeni CHS 45, byly
cerpany z platné vyhlasky ministerstva zeméd¢€lstvi o zpracovani oblastnich pland rozvoje lest

a o vymezeni hospodaiskych soubort ¢. 298/2018 Sb.

e Oznadeni CHS: 45 — Zivna stanovi§té stiednich poloh,

e Oznaceni PCHS: a (urceno dle pfitomného ptevazujicitho SLT v porostni skupin¢),

¢ Stanovistni podminky CHS a PCHS — soubory lesnich typt (SLT) a jejich casti (specifické
lesni typy — LT): 3S, 3H, 3B, 3D.

Ramcové vymezeni druhové skladby

e Minimalni podil MZD: 35 %,
e (Cilové dreviny zakladni: Buk lesni — BK, Dub letni — DB, Dub zimni — DBZ, Jedle bélokora
— JD, Ofeséak Gerny — ORC, Smrk ztepily — SM 2,

e (Cilové dreviny pripravné: Biiza bélokora — BR, Javor mlé¢ — JV, Javor klen — KL, Jasan
ztepily — JS, Jetab ptaci — JR, Modiin opadavy — MD, Topol osika — OS, OlSe lepkava — OL,
OlSe Seda — OLS, Smrk ztepily — SM,

e Dreviny melioracni a zpeviiujici: Javor babyka — BB, Buk lesni — BK, Bfiza bélokora — BR,
Dub letni — DB, Dub zimni — DBZ, Douglaska tisolistda — DG, Habr obecny — HB, Jedle
belokord — JD, Jilm horsky — JL, Jilm habrolisty — JLH, Jilm vaz — JLV, Jefab ptaci — JR,

Jasan ztepily — JS, Javor mléc — JV, KaStanovnik jedly — KJ, Javor klen — KL, Lipa srd¢itd —
LP, Lipa velkolistd — LPV, Modfin opadavy — MD, Olse lepkava — OL, TieSen ptaci — TR,
Tis ¢erveny — TS.

Dodatek: ? - péstovani smrku ztepilého jako cilové dfeviny je s ohledem na moznou zménu

klimatu na stanovistich 4. lesniho vegeta¢niho stupné (LVS) rizikové a na stanovistich 3. LVS



velmi rizikové, a proto je jeho obnova pfipustna pouze na stanovistich odpovidajicich jeho
ekologickym narokliim (napf. inverzni polohy a vodou ovlivnéna stanovisté, zejména

na mistech, kde se smrk pfirozené zmlazuje).



4. METODIKA PRACE

4.1 Vyty€eni kruhovych zkusnych ploch

Pti venkovni pochlizce po porostni skupiné nebyly zjistény zadné vyrazné odliSnosti
ve struktufe porostu. Proto byly zadané 3 kruhové zkusné plochy umistény po ploSe porostu
rovnomérné systematicky. Jelikoz ma porost obdélnikovy tvar s ptibliznymi rozméry 90 x 256
m, byla stanovena pomyslna podélna stitedova osa, pri¢emz plocha €. 1 byla umisténa 42,5 m
od jizniho okraje porostu, s naslednym rozestupem mezi dalSimi plochami na plnou odstupovou
vzdalenost 85 m. Takto byla vytvofena rovhomeérna, systematicka sit’ métickych stanovist' — viz
mapa v priloze ¢. 3. Na kazdé plose byl pomoci vySkoméru Nikon Forestry Pro II zjistén také
sklon svahu. Nejvyssi namétend hodnota vysla 7°, tudiz nebyla nutna Gprava poloméru plochy
na sklon svahu. Stfed kazdé kruhové zkusné plochy byl stabilizovan dievénym kolikem
a nejblizsi strom byl ve vycetni vySce oznacen ¢islem plochy, zapsanym modrym sprejem mezi
dva vodorovné pruhy. Dale byla poloha stfedu kazdé zkusné plochy lokalizovana pomoci GPS
soufadnic — tyto udaje jsou uvedeny v tabulce pfilohy €. 3. Vypocet poloméru kruhovych
zkusnych ploch o zadané velikosti 0,10 ha, tedy 1000 m?, byl odvozen za pomoci obecného

matematického vzorce pro vypocet obsahu kruhu a to nésledujicim zptisobem:

° r:\/E = /@ =17,84 metri,
s s

Stromy, zaujaté, nezaujaté a hrani¢ni byly nésledné na kazdé ploSe zjistovany pomoci
ultrazvukvé odrazky, kterd byla umisténa na stabilizovany stfedovy kolik plochy
a ultrazvukového adaptéru DP GPS DME, ktery byl pfid€élan na rameno elektronické registracni
primérky DP II — princip je patrny na obrazku v ptiloze ¢. 18. Pokud se stfedova osa stromu
nachdzela od stfedu zkusné plochy ve vzdalenosti vétsi, nez je uvedeny polomér, jednalo se
o strom nezaujaty, ktery nebyl zapoc€itavan a oznacil se vodorovnym modrym pruhem. Takto
byly oznaceny vSechny nezaujaté stromy podél celého obvodu plochy. Stromy hrani¢ni, jejichz
sttedova osa se nachdzela od stfedu plochy piesné ve vzdalenosti daného poloméru, byly
do vypoctl zapocitany polovinou objemu a v terénu byly oznaceny svislou modrou ¢arou.
Stromy, jejichz stfedova osa se nachéazela od stfedového koliku ve vzdalenosti mensi nez

stanoveny polomér, byly stromy zaujaté.
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4.2 Méreni na kruhovych zkusnych plochach

Pro méfeni tlousték stromu byla vyuzita metoda praimérkovani naplno. VSechny tloustky
byly meteny elektronickou registracni primérkou DP II znacky Haglof a vysky pomoci
vySkoméri Nikon Forestry Pro II a Haglof EC II. Minimalni vycetni tlouStka stromut
zahrnutych do méfeni byla stanovena na 7 centimetrti. Pro dosazeni maximalni mozné presnosti
vysledkt byly vysky méfeny u vSech prumérkovanych stromti na vSech zkusnych plochach
(celkem 368 stromi). Zmétené stromy byly poté oznaceny kiidou, aby nedochdzelo
k duplikovani tdaji. Toto oznaceni z diivodu dobré pichlednosti méteni probihalo vzdy ze
sméru ke sttedovému koliku. Technika samotného méfeni vycetni tloustky stromt primérkou
spocivala v tom, ze hlavni zdkladna priimérky se stupnici vzdy smétovala ke sttedovému koliku
a to z diivodu eliminace potencidlnich chyb, které by mohly vzniknout napf. nepravidelnosti

kruhového prifezu kmend.

4.3 Znaceni vychovného zasahu
Pted samotnym znacenim probirky byly stanoveny hlavni cile vychovného zasahu, mezi
které patii:

e ZlepSeni zdravotniho stavu porostu — odstranéni napadenych ¢i jinak poSkozenych jedinct

pomoci zdravotniho vybéru,

e Posileni stability porostu — pomoci Uroviiového zisahu do zapoje porostu. Tim dojde

ke snizeni zakmenéni porostu a k vyskové diferenciaci porostu, za ucelem zvyseni piiristu
stromi a tim k udrzeni inosné hodnoty Stihlostniho koeficientu,

o Uprava druhové skladby porostu — doupraveni druhové skladby druhovym vybérem byla

smefovana predevsim k podpofe ekonomicky hodnotnych dievin (DBZ, MD) a ¢aste¢né
1 negativn€ na postupnou redukci BR, ktera je oproti ostatnim dfevinam kratkovéka a proto
nebude figurovat v cilové skladbé porostu v mytnim véku,

e ZlepSeni kvality porostu - u jakostniho vybéru byl uzit negativni zptisob vybéru (nemocné

¢i jinak poskozené stromy a netvarni jedinci, napt. dvojaci). Pfevazoval vSak u jakostniho
1 druhového vybéru zpiisob pozitivni, za ucelem podpory nadéjnych stromt (stromy, které
se pii znaceni jevily jako jednozna¢né nadé€né pro dalsi péstovani a byly podpoieny
pozitivnim vybérem, tyto stromy jsou v porostu oznaceny pismenem “N” modrym sprejem

ve vycetni vySce), ¢i ekonomicky zajimavéjSich druhti dievin (DBZ, MD).
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Mezi dalSi dulezita pravidla navrZené probirky lze uvést:

e Zasah provést vyhradné¢ v trovni a nadurovni porostu — poduroven je zdmeérné
ponechavana, z divodu vychovného ucinku a pomocné funkce pii ¢isténi kment nadéjnych
stromtl. Soucasn¢ pfitom bude pii troviiovém (popfi. naduroviiovém) zasahu dosazeno vyssi
prumérné hmotnatosti probirky, coz povede k niz§im nakladiim na provedeni zasahu,

e Zasah provést s mirnou intenzitou vybéru (cca okolo 15 %) s cilem jeste ptili§ neuvolnit
zapoj, aby si stromy udrzely vySkovy pfirtst a tim opét dochazelo k podpote samocisténi
kmeni,

e U kvalitnich MD by bylo vhodné provést vyvétveni minimalné do vySky 5 metrd, pro
zajisténi alespon jednoho bezsukého kusu kulatiny,

e Pii vybéru dbat Bachmannova pravidla — odstranit jedince, ktefi nemaji potencial
dlouhého, rovného a bezsukého kmene do vysky alespont 8 — 10 metri (netvarné, nizko
nasazené dvojaky a.j. => uplatnéni negativniho vybéru). Soucasné se také snazit zasahem
v€asné€ uvolnit stromy, u kterych se tento kvalitni kmen jiz formuje => uplatnéni pozitivniho
vybéru,

e Vychovné dfeviny jako HB a LP se ponechavaji, pokud jsou v podarovni jako stromy
vristavé — maji vychovny efekt. Pokud se ale dostavaji do Urovné a konkuruji cilovym
drevinam (DB, BK, MD), je nutno je odstranit,

e Zasah by mél byt proveden v co nejblizsi dobé, aby nedoslo ke zvySeni hodnot stihlostnich

koeficientd dfevin a tim ke snizeni stability porostu.

4.4 Postup vypoctu taxac¢ni charakteristiky

Veskeré vypocty, datové a tabulkové prehledy byly zpracovavany v programu Microsoft
Excel. Vyrovnani naméfenych vySek pomoci Néslundovy vyskové funkce bylo provedeno
taktéz v programu Microsoft Excel, pomoci néstoje fesitel. Nidslundova vyskova funkce ma
néasledujici podobu (NASLUND, 1947):

2
dis

(parametr a+parametr b* d1,3)2°

° =13+
Objem stromti byl zjistén pomoci zmétené vycetni tloustky a namétrené vysky dle objemovych
tabulek, je jsou piilohou uéebnice hospodaiské tipravy lesa (STIPL 2000).

Objem jedincl, ktefi méli vycetni tloustku mensi nez 10 centimetr, byl zjiStén pfimo
z elektronické registracni priimérky. Tabulkové objemy byly zjistény podle stfednich taxac¢nich

veli¢in pro kazdou dievinu zvlast pomoci taxacnich tabulek. Zasoba porostu bez kiry byla
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zjisSténa pomoci souctu objemi bez klry vSech dievin. Objem jednotlivych dievin bez ktiry byl
vypocitan soucinem objemu dfeviny s klrou a ptislusSnym koeficientem — pro jehli¢naté
dreviny: 100/110, pro listnaté dreviny: 100/115, které stanovuje vyhlaSka Ministerstva

zemédelstvi €. 84/1996 Sb. o lesnim hospodarském planovani.
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5. VYSLEDKY PRACE

5.1 Taxac¢ni chrakteristika porostu

Nasledujici tabulka zndzoriiuje taxacni charakteristiku vychoziho stavu porostu pred zasahem a stavu po zasahu. Po navrzeném vychovném

zasahu se zménily nasledujici taxacni veli€iny: zastoupeni dievin, zakmenéni porostu, stiedni taxacni veli¢iny, zasoba dfevin a celkova zasoba

porostu. Primérkovaci zapisniky s vypocty pro jednotlivé dieviny (souhrnné za vSechny zkusné plochy) jsou uvedeny v ptilohach ¢. 4 — 9, a to

pouze pro vychozi stav porostu (pfed zasahem). Primérkovaci zapisniky a postupy vypoctl stavu porostu po zésahu byly zpracovany shodné, tudiz

by jejich vkladani do pfiloh bylo nadbyteéné. Udaje a parametry stromii navrzenych k probirce dle jednotlivych zkusnych ploch jsou pak uvedeny

v kapitole 5.2. Po odstranéni vyznacenych stromt dojde k urc¢ité zméné u vSech porostnich udaji, predevsim stiednich taxa¢nich veli¢in, od kterych

se odviji veskeré objemy, RPD, zastoupeni dfevin a celkové zakmenéni porostu.

Taxacni charakteristika porostu pred zasahem

Taxacni charakteristika porostu po zasahu

Drevina
BK DB MD LP HB BR > BK DB MD LP HB BR >

Stfedni tloustka [cm] 16 19 24 19 15 24 15 19 24 18 14 24
Stredni vyska [m] 17 20 22 18 17 21 17 20 22 17 16 21
Objem stfedniho kmene [m?] 0,15 0,29 0,51 0,22 0,11 0,40 0,14 0,26 0,51 0,20 0,10 0,37
Stihlostni koeficient 1,06 1,05 0,92 0,95 1,13 0,88 1,13 1,05 0,92 0,94 1,14 0,88
Objem s kiirou na 1 ha [m?] 128 24 32 19 12 15 230 106 19 27 16 12 12 192
Objem s kiirou na porost [m?] 298 56 75 44 30 34 537 247 45 64 38 28 29 451
Objem bez kiiry na 1 ha [m?] 111 21 29 17 10 13 201 92 17 25 14 10 10 168
Objem bez kiiry na porost [m3]| 259 49 68 38 26 30 470 215 39 58 33 24 25 394
RPD [ha] 1,36 0,21 0,19 0,18 0,15 0,13 2,22 1,12 0,17 0,16 0,17 0,16 0,12 1,9
Zastoupeni [%] 61 10 8 8 7 6 100 59 9 9 9 8 6 100
Zakmenéni [%] 100 85
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Komentar k tabulce

Nekteré zmeény taxaCnich charakteristik porostu po provedeni vychovného zasahu stoji
za zminku v této Casti prace, jedna se zejména o tyto informace:

e Vyvoj poctu stromi se prfili§ nezménil, ale zména je patrnd v zasob& porostu, z ¢ehoz
vyplyva, ze zasah byl znacen opravdu v trovni (silngjsi jedinci),

e Doklada to i snizeni stfednich taxacnich veli¢in (vycCetni tloustky a vysky),

e Paradoxem je u BK Ze doslo ke zvySeni hodnoty Stihlostniho koeficientu — to je vSak pouze
kratkodoby stav, jelikoz odstranénim uroviiovych stabilnich stromli vznikne prostor pro
zesileni vétsiho poctu stromi i1 z nizsich stromovych vrstev, coz se do budoucna promitne
op€tovnym snizenim hodnoty do optimalniho stavu,

e Stejny kratkodoby efekt mé zasah 1 na sniZeni objemu sttedniho kmene,

e Zaisahem doSlo k mirnému zvySeni zastoupeni MD, jelikoz byl zdsahem jako zadouci
dfevina spiSe podporovén a také k mirnému zvyseni zastoupeni HB a LP, které se nachéazely

ptevazné v podirovni jako stromy vriistavé, a proto nebyly pfedmétem vychovného zésahu,

e Zakmenéni se snizilo o 15 %, coz se shoduje s intenzitou navrzeného zasahu.

5.2 Navrh vychovného zasahu

Vychovny zasah vyznaceny v porostni skupiné 718A4 se nachdzi prevazné v urovni
a Caste¢né v nadarovni. Jelikoz dfeviny zastoupené v porostu jsou stanovistn€ vhodné, s dobrou
vitalitou a v soucasnosti nevykazuji zddné znamky napadeni ¢i poskozeni Sktdci, zdravotni
vybér ma v porostu pouze doplitkovy charakter. Vyssi uplatnéni ma vybér druhovy, za icelem
podpory dfevin s vyssi ekonomickou vynosnosti (DB, MD) a postupna redukce btizy z ditvodu
jeji kratkoveékosti. Primarnim a pievazujicim druhem vybéru je vybér jakostni, za ucelem
zvyseni kvality a hodnoty porostu. Céstecné byl jesté uplatiiovan jakostni vybér negativni, pro
dokonceni odstranéni netvarnych jedincii. Zacind vSak jiz prevaZovat a do budoucna bude
klicovy pfedevS§im jakostni vybér pozitivni, za celem podpory nadéjnych jedinci, jejichz

uvolnéni v korunach povede ke zvyseni jejich ptirtstu.

Pti vyznacovani zdsahu bylo brano v potaz jiZ zminované Bachmannovo pravidlo, které udava,
ze ve spodnich 30 % vysSky stromu (tj. cca v prvnich 8 — 10 m vysky) se nachazi 60 % jeho
objemu a soucasné¢ 90 % jeho ekonomické hodnoty (LEDER 2006). Z tohoto dtivodu je
za kli¢ovou ¢ast kazdého stromu povazovano jeho prvnich 8 — 10 m vysky, na které se upira

hlavni pozornost pfi hodnoceni stromt a znaceni vychovného zasahu.
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Po provedeni navrzeného zasahu dojde k prosvétleni a provzdusSnéni porostu, tim se castecné

zlepsi hydrologicka situace v porostu a dojde také k lepsi dekompozici organické hmoty.
Nasledujici tabulky obsahuji vyznacené stromy na jednotlivych zkusnych plochach, pficemz
jsou u kazdého stromu uvedeny jeho parametry v tomto pofadi: dis [cm], h [m] a V [m?].

Nasledné je uveden i soucet objemu za dievinu a celkovy objem na celou zkusnou plochu:

Dfievina Vyznacené stromy na ZP 1 Celkem
20/20 - 0,30 m?; 16/19,7 — 0,19 m3; 17/18,2 — 0,17 m3; 25/20,1 —
BK 0,52 m?; 15/21,2 - 0,15 m3; 23/23,3 — 0,51 m3; 19/18,8 — 0,23 m?; 3,34 m®
24/23,1 - 0,51 m3; 25/21,4 — 0,54 m?; 19/17,6 — 0,22 m?

DB 20/20,4 - 0,31 m? 0,31 m*
MD 24/22,6 — 0,51 m* 0,51 m?
HB 17/19,5 - 0,21 m? 0,21 m*
> Celkem na ZP 1 4,37 m*
Drievina Vyznacené stromy na ZP 2 Celkem
23/19,1 - 0,35 m?; 25/17,9 — 0,43 m3; 22/19,1 — 0,35 m?; 18/18,9 —
BK 0,23 m?; 16/22,3 — 0,27 m?; 28/22,7 — 0,69 m?; 28/21,7 — 0,66 m3; 3,13 m?
16/16,2 — 0,15 m?

MD 19/19,8 — 0,27 m3; 28/21,4 — 0,57 m* 0,84 m*
LP 28/20,2 - 0,60 m? 0,60 m?
> Celkem na ZP 2 4,57 m*
Drievina Vyznacené stromy na ZP 3 Celkem
BK 25/20,3 — 0,44 m3; 14/17 — 0,12 m?, 0,56 m*
DB 21/18,6 — 0,37 m3; 29/22,2 — 0,70 m* 1,07 m?
BR 32/20,7 — 0,68 m? 0,68 m?
> Celkem na ZP 3 2,31 m?

Na kazdé zkusné plose byly dale ndhodné vybrany 3 stromy, které byly zdokumentovany
fotografiemi a pfilozené fotografie jsou niZze opatfeny komentarem, ze kterého je ziejmé

zdivodnéni konkrétniho vybéru.
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ZKUSNA PLOCHAZE. 1

Strom_¢. 1: Odstranéni jedince
buku lesniho (v cCervené elipse)
pozitivnim vybérem ve prospéch
nad¢jného dubu vlevo oznaceného
pismenem (,,N). Tento buk pro
n¢j predstavuje velkou konkurenci
v koruné. Dub je kvalitnéjsi a v
budoucnu mnohem vice

ekonomicky vyhodnéjsi.

Strom €. 2: Odstranéni modiinu
opadavého (v Ccervené elipse)
vybérem jakostnim negativnim,
kvtli jeho kiivosti kmene. Lze zde
vidét vSak souCasné 1 vybér
pozitivni, protoze tento strom
konkuruje dvéma velmi nadéjnym
modfiniim vpravo (znaceny ,,N“) a
soucasné bere svétlo dvéma

potenciondlné cilovym dublim.
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Strom ¢. 3: Odstranéni netvarného
jedince buku lesniho (v cCervené
elipse)  negativnim  jakostnim
vybérem, ale soucasné i pozitivnim
vybérem, protoze se vedle ng¢j
nachazi velmi nadéjny dub a velmi
nadéjny modiin (oznaceny ,,N%),
kterym se timto vytvoii prostor a
lepsi svétlostni podminky pro rast.
V ptiloze €. 17 je vlozen obrazek
této porostni situace také z ptaci
perspektivy pro lepsi pohled na

koruny.

ZKUSNA PLOCHA&. 2

Strom ¢. 1: Odstranéni negativnim
jakostnim vybérem nekvalitniho
jedince buku lesniho, s nizko
nasazenym dvojenim v cca 7
metrech (v Cervené elipse). Soucasna
podpora buku rostouciho
bezprosttedné¢ vedle néj vlevo a
uvolnéni koruny modfinu, ktery je

v$ak uz spiSe v naduirovni.
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ZKUSNA PLOCHA . 3

Strom ¢. 2: Odstranéni bfizy
bélokoré¢ s pomémé  velkou
rozlozitou korunou. Pozitivni
vybér, nebot se tak uvolni
mnohem kvalitn&;si a
ekonomicky zajimavéjsi  dub
zimni a buk lesni. Zaroven se
s bfizou nepocita jako s dievinou
do mytniho veéku a to kvili jeji
kratkoveékosti  (ve  srovnani

s ostatnimi dfevinami).
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Strom €. 1: Odstranéni buku
lesniho kvuli jeho nizkému dvojeni
(cca ve 4 m) a velké rozlozité
koruné — negativni jakostni vybeér.
Zasahem budou soucasné
podpofeny a wuvolnény okolni
stromy —  pozitivni  vyber,
predevsim buk lesni vlevo (oznacen

,,N“).
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5.3 Porovnani intenzity zasahu s predpisem v hospodarské knize

Intenzita zasahu byla vypocitana nasledovné. Jako prvni byl v objemovych tabulkach zjistén
objem jednotlivych vyznacenych stromi. Nésledné byly tyto hodnoty secteny, ¢imz byl zjiStén
objem probirky dohromady na vSech zkusnych plochéch (tzn. na plose 0,3 ha) — tento vysledek
byl 11,25 m>. Nasledné byl tento objem vydélen pravé ¢islem 0,3 — tim byl vypoéten objem
vyznac¢enych stromi k probirce v pfepoctu na 1 hektar:

. Vi, [m3] = %5 = 37,5 m3,

Naslednym vydé€lenim této hektarové probirky hodnotou vypocitaného objemu porostu

na 1 hektar (230 m?) byla zji§téna intenzita probirky na hektar:

° Intenzitay,[%] = % * 100 = 16 %,

Dle doporuceni hospodaiské knihy je intenzita zasahu 10 %. Slovnim vyjadienim se jedna dle
KANTORA (2014) o zasah slaby, tj. s intenzitou v rozmezi 5 — 10 %. Intenzita probirky
navrzené autory této prace byla zvolena vyssi, z divodu umoznéni lehce silnéjSiho zdsahu
do zapoje porostu, pricemz nebude jakkoli ohrozena stabilita, diky vysokému podilu
meliora¢nich a zpevnujicich dievin. Zaroven bylo ti¢elem pomoci vyssi intenzity zvysit piistup
svétla do porostu pro lepSi dekompozici organické hmoty, ale predevsim utvotfeni vhodnych
podminek pro dalsi riist a vyvoj a tim zesileni stromt. V nasledujicich letech diky tomu dojde
ke sniZeni hodnot Stihlostnich koeficientl a tim zlepSeni stability. Vypocitand intenzita 16 % je
ve smyslu KANTORA (2014) definovana jako probirka mirna, ktera odpovida rozmezi 10 —
20 %.

Vy$$i intenzita (nez predpis z HK) je také zdavodu vybéru silnéjSich urovilovych
a nadurovnovych jedincti, aby byla primérnd hmotnatost probirky vyssi a tim provedeni zasahu
levnéjsi. Primérna hmotnatost porostu pfed zasahem je dle vypocti 0,20 m3. Vypogitana byla
s pomoci celkového objemu na zkusnych plochach a celkového poctu stromii na zkusnych

plochéach nasledujicim zplisobem:

o v 73,54
. Priimérna hmotnatost porostu [m3] = S5 = 0,20 m?3,

Primérna hmotnatost probirky se vypocita jako objem vyznacenych stroml déleno pocet

vyznacenych stromi a vychazi nasledovné:

o Préiméra hmotnatost probirky[m3] = == = 0,39 m3,
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Diky vy$§i primérné hmotnatosti probirky budou naklady na provedeni zasahu nizsi a
zuzitkovatelnd hmota z probirky lepsi. Toto kritérium vSak nelze brat jako hlavni, protoze hlavni

efekt probirky musi byt péstebni!

5.4 Vertikalni schéma zasahu

Pro znazornéni vertikalniho ¢lenéni porostu byl vyuzit ristovy simulator SIBYLA triquetra
(Simulétor biodynamiky lesa), vyvinuty na slovenské Technické univerzit€¢ ve Zvolenu.
V rlstovém simuldtoru byla vyobrazena zkusna plocha €. 2 o velikosti 0,1 ha a to tak, ze byly
nastaveny a zadany udaje o vSech namétenych stromech (jejich vycetni tloustka, vyska a pocet).
Ptesné pozice stromil na zkusné plose nebyly pii méteni v terénu zjist'ovany, proto jsou stromy
na ploSe zobrazeny ndhodnym umisténim a jejich zndzornéna pozice neodpovida piesné realité.
Nasledujici snimky ukazuji vertikalni strukturu porostu jako celku a nasledné také rozde€leni
stromt v jednotlivych porostnich vrstvach, ze kterych je také patrné, kde je navrzeno umisténi

vychovného zasahu. Stromy vyznacené k probirce jsou ilustrativné oznaceny teckou na kmeni.

. Smrek oby&ajng . Jasefi
D Smrek pichlav) . Brest
B Jedrabiela

. Jedra obrovska

. Borovica lesna a ciena
. Yemutovka

[] Limba [] Dsika

o ve
Duglaska [:] Jeléa
Tis B Cesifia
|:| Jarabina
. Orech
. Gadtan
[] Platan

Horizontéalni pohled do korun stromt na zkusné plose €. 2. Zaroven je zde uvedena barevna

legenda dfevin a dieviny vyskytujici se na zkusné ploSe jsou oznaceny Cervenou ¢arou.

Pozniamka: jelikoZ je program ve slovensting, jsou u nasledujicich dfevin rozdilné nazvy:
e Smrekovec — modiin opadavy,
e Hrab — habr obecny,

e Breza — bfiza bélokora.
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Boc¢ni pohled na
vertikalni strukturu
porostu na zkusné
plose €. 2 ve
vychozim stavu
(pted provedenim
vychovného

zéasahu).

Zkusna plocha €. 2 —
vrstva stromtil
predristavych (dle
Kraft-Konselovy
klasifikace tiida 1).

Tato vrstva je

¢asteéné predmétem

vychovného zéasahu.

Lz
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Zkusna plocha ¢. 2 —
vrstva stromi
uroviiovych (dle
Kraft-Konselovy
klasifikace tiida 2).
Tato vrstva je
hlavnim predmétem

vychovného zasahu.

_—

Zkusna plocha ¢. 2 —
vrstva stromil
vrastavych (dle
Kraft-Konselovy
klasifikace tiida 3).
Tato vrstva je
vyjimeéné
predmétem

vychovného zasahu.

_—
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Zkusna plocha €. 2 —
vrstva stromil
zastinénych, ale
zivotaschopnych (dle
Kraft-Konselovy
klasifikace tiida 4).
Tato vrstva neni
nikdy predmétem

vychovného zésahu.
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6. ZAVER A NAVRH DALSI VYCHOVY

Vychovny zadsah ma obrovsky vliv na budoucnost porostu. M¢l by byt vykonan ve vhodnou
dobu, aby nedoslo k ptestihleni porostu a tim k naruseni jeho stability. Hodnoty $tihlostniho
koeficientu se pohybuji pro zastoupené listnaté dieviny i pro modiin na inosnych hodnotéch,
kdy je porost stale velmi stabilni, avSak jakymkoliv zanedbanim budouci vychovy miize
pomérne¢ rychle dojit ke stavu labilnimu, protoze mladé porosty maji velmi vyraznou dynamiku
ristu. Zdravotni stav porostu je velice slusny. Nebylo shledano zadné vyrazné poskozeni, ¢i
rizikovy faktor. Mira poskozeni stromi je minimalni, kdy je mozné vidét pouze pomistné
mechanické poskozeni u paty stromt, zptisobené pravdépodobné t€zbou, nebo soustied’ovanim
diivi. NavrZzenym zasahem s intenzitou 16 % dojde k postupnému zesileni stromii a tim
s odstupem nékolika let ke zlepSeni hodnot Stihlostniho koeficientu. Zaroven dojde k uvolnéni
korun nadéjnych jedinci, ktefi by mohli v budoucnu tvofit kostru porostu. Zasah s vyssi
intenzitou nez 20 % by autofi prace v brzké dobé nedoporucovali, nebot’ by mohlo u nékterych
stromll dojit ke zbytecné tvorbé silnych vétvi ve vySce mensi nez 10 metrd, coz by

predstavovalo ztratu kvality.

Do budoucna by bylo vhodné ve vychové porostu postupovat obdobnym zpiisobem, tzn.
provadét mirné zésahy (s intenzitou ptiblizné 15 % — 20 %). Veskeré zdsahy smétovat do trovné
a pfipadné nadurovné. Ponechanim Zivotaschopné podirovné a vrastavych stromi docilit
rovnych, ptfimych a Cistych bezsukych kment. Soucasné pii tomto pojeti vychovy dojde
k ¢astecné vyskoveé 1 v€kové diferenciaci v porostu, coz také podporuje stabilitu lesa. V pribchu
nasledujicich 20 let by bylo vhodné kompletné zredukovat btizu, z dlivodu jeji kratkovekosti.
Zaroven je mozné toto dievo (pfedevsim horsi jakosti v okrajovych ¢astech) ¢aste€né ponechat
v porostu, za ucelem podpory lesnich mikroorganisml a splnéni pozadavku certifikace lesi.
V okrajovych castech porostu se mistné vyskytuje pfirozené zmlazeni buku, ale z divodu
nadmérného vyskytu ¢erné zvéte nedochazi k dalsimu vyvoji néletu (viz. ptilohy ¢. 19 a 20).
Proto by bylo vhodné, s vyhledem na budouci poZadavky pfirozené obnovy lesa, také sniZeni

stavi sparkaté zvére.

Dalsi variantou a alternativou vyvoje porostu do budoucna by bylo postupné realizovani
strukturnich probirek, za Gcelem pozvolné piestavby na piirod€ bliz§i zpisob hospodaieni
v lesich. Tyto probirky by spocivaly v postupném vyrazn&j$Sim uvoltiovani korun
nejkvalitnéjSich stromil (vzdy odstranéni 3 — 4 hlavnich konkurentl cilového stromu v korung).

Tim by doslo u danych kvalitnich stromil k vyraznému pfirtistu a formoval by se prostor pro
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vznik hlouckovitého pfirozeného zmlazeni v jejich bezprosttednim okoli. Uvedenym
pestebnim postupem by také nepochybné dochazelo ke zvySovani diferenciace v porostu (jak
druhové, vékové, vyskové i1 prostorové), coz ma prokazatelné kladny tcinek na stabilitu lesa.
Hlavnimi vyhodami toho zptisobu hospodareni jsou: zvySovani odolnosti lesnich porost, trvala
dfevni produkce, postupna adaptace na klimatickou zménu, optimalni vyuziti vSech tvofivych
sil lesa (pfedevsim pfirozené obnovy, schopnosti autoredukce v mladych porostech
a schopnosti svétlostniho pfirtstu), pti souc¢asné spolehlivém plnéni vSech funkci lesa. Jednim
z takovychto nepasecnych zpiisobli hospodafeni mize byt Dauerwald, v piekladu ,,les neustale
pln¢ tvorivy“. Jednda se o les, ktery je trvale druhové, tloustkoveé, vyskové i veékove
diferenciovany. Disponuje také trvalou zasobou a vyse t€zeb se urcuje dle vyse ptfirtstu. Dalsi
vyhoda, kterou ma dany zplsob hospodateni, je mensi ekonomicka ndkladnost — les je
obnovovan pfirozené, pomoci tvofivych sil (pfirozena obnova a autoredukce) a soucasné
obnova probiha téméf nepfetrzité, coz vykazuje minimdlni ndklady na sadebni material

a naslednou vysadbu. V predmétném porostu se nachazeji dfeviny pravé s timto predpokladem:

e BK — velmi dobra schopnost pfirozené obnovy a nasledna silnd schopnost autoredukce
ve stadiu néletu, narostu a mlaziny,

e MD — ParSovicky modiin, mistni ekotyp péstovany pro svou nadprimeérnou kvalitu (vysoky
podil jadrové casti dfeva). Tato dievina také disponuje velmi dobrou schopnosti tvorby

kvalitniho naletu na vice oslunénych plochach — po skupinovych secich.

Pro dany zpuisob hospodateni je podstatou prave ptirozenéd obnova, kterd je ovSem v aktudlnich
podminkach porostu zna¢né omezena, z diivodu plisobeni a dosti velkého poskozeni sparkatou
zveti. (viz priloha €. 19 a 20). Redukce jejich pocetnich stavii by tedy byla nutnou soucasti

aplikace popsaného péstebniho modelu.
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8. PRILOHY

Oddéleni: 74 Maiitel: 11000 L0: 37 Keledska i LHC: 1452 Platnost: 04/01/2019 - 31/1212028 Reviripolesi: 39
Dil: p Kategorie: 19 2151 Kelezska pahorkatina Plamaicheit- 1y LHC: prOSTEJOV. [OH: LERs.p.

Popis porostu: pjac na roving a svahu SV expozice. Tvofen porostnimi skupinami ve stadiu vychovy a predrzenou BK-MD-DB kmenovinou.

— .
Por.skupina: gg [Fiocha porsx: 2,33 |47 382 |ORP: 7104 - Keleéska panorkatina <o 772110

W: TYN NAD BECVOU

Popis porostni skupiny: 4 g4et. Viystavky MD cca 7m3. Dalsi LT: 3H2.

— —
EWZ: 04 Parc plocha elaze: 5 33 Fkul.plonha elaze: 5 33 IModeI @2 %: wmnnvni doba 120 1 30 |MZD;
- — —
HS | Vék | Zakm. y i
m'T DFeviid | 286E% § TIOWBY: | VIIKs'| Wit | AVB] SGenkdai: P‘:?um imisa "ﬂ::sa::‘ma Ew&a.‘l ;m: Objem .:ci::omm'{::u Nasno.P“:::z.‘fi Piocha ||| Dron DM::QE;:::.% 3
BK | 55 | 16 | 15 | 0.13 | 30 | [ o] 0 | 210 32 0
BR | 15 | 22 [ 20 [025 |28 ¢ 0 30 | 70 3
P75 e s o3 [ 30 0 2 |57 P
MD_ | 5 | 22 | 20 | 027 |34 o 15 | 38 2
b8z |5 17 5 04z [ 26 08 18
HE 5 i8] 4 008 [ 70 06 14
5 100 | 173 | 405 1 1 | 233 | 42 | | o

Ptiloha €. 1 — vypis z hospodéiské knihy

0 50 100 150 200 250m
R e ]

1:5000 Odbor HUL, oddalent GIS, GDS

Ptiloha €. 2 — porostni mapa porostni skupiny
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0 20 40 60 80 100m 1:2000

Cislo ZP Zemépisné souradnice stiedu ZP
1. 49.5049633N, 17.6294200E
28 49.5055733N, 17.6286417E
3. 49.5061817N, 17.6282467E

Ptiloha ¢. 3 — obrysovéa mapa porostni skupiny a tabulka se soufadnicemi stiedli jednotlivych

zkusnych ploch
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dievina BEK
o polet primérni | vyrovnani | étverce jed‘:::]?;ﬂ: T
i ; tloustkového
(cm)  |stromupé vysky (m) v¥ika (m)| v¥¥ka (m) | rezidui | o stromu
(ks) stupné (m’)
{m*)
7 0 i tE g 0 2172 | 002 0.20
7 7 Q 10 g
$ 20 SIS g5 10 2017 | 0,02 0.40
3 g 11 ] § 9
10 11 10 ] 13
9 16 f, '; :; 1§u ’; 10,44 1 1,034 0,03 0,48
11
AR RYERINRE
= EY =
10 18 Hig :‘f S 1206 12 0170 | 0,04 0.72
11 10 | 11
10 8 1| 11 12
Wl o (161816
11 30 i‘” e 1240 13 1,030 | 0,05 1,50
1214 )17)]13]12
10 ] 11 )10 ] 11 )10
H R
12 7R :f B 14 14 0,000 | 0,07 1,19
15 | 14
11 12116 14]17
13 15 (16 18 |17 (17 [15] 15.40 15 0076 | 0,00 1,35
61 5[5 s
17118 )18 ] 16| 15
14 12 (G617 [e 18] 1733 16 2062 | 0,11 1,32
18 [ 17
5l el S T
15 19 if :g 13 lg 3? 17,58 17 0019 | 0,14 2,66
18 [ 16 | 17 | 16

16 | 20 | 19| 17 | 18
16 15 [1e (e m|B] 1867 17 1,874 0,16 2,40
20| 19| 2| 18 | 19
301 18] 19 0] 2
18 | 20 | 21 | 20 | 20
2
17 16 (R 103 18 2,077 0,19 3,04
18
18 9 13 *? 1: Bl 1078 19 1,554 0.23 2,07
19 8 g 13 A1 1075 19 0.431 0.26 2,08
311 20 0] 9] 18
20 1 [0 m 2] 2000 20 0,218 0,30 3,30
3
11 10 5 ‘f 01 ; 20,90 20 0,602 033 3,30
2 T |12l 2 0] 2080 7 0.041 039 195
33 5 {21 2002 [20] 5] 2100 21 0,002 0.42 2.10
24 T A 21.00 21 0.210 0,46 184
35 S O T R 20.75 » 1.254 0.52 2.08
26 3 |20 2] 2133 3 0.844 057 171
27 1 22.00 23 0,378 0,64 0.64
23 (I T 2167 2 1675 0,60 207
CELKEM| 251 20,649 38,40
Zasoba dieviny s kirou na porost - V, m°porest) 298 parametry viikove funkce
Zasoba dieviny s kurou na hektar - Vi, . (m”/ha) 128 a 1.3124
Zasoba dieviny bez kiry na porost - Voo pp (m°/porost) 0 b 0.1680
Tabulkovy objem na hektar - Viab (m3/ha) 220
5 0.15
Stfedni tlouska (cm) 16
Stredni vyska (m) 17
Absolutni viikova bonita - AVE (m) 30
Stihlostni koeficient 1.06

Ptiloha €. 4 — primérkovaci zapisnik a vypoctovy formuléf pro BK — stav pfed zdsahem
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drevina DB
tloust’ka | pocet S | e objem zasoba
(cm) |stromii| namérené vysky (m) pl"l:merna vy:ovnana : ?rc? jednotlivého | tloustkového
vyska (m) | vySka (m) | rezidui
(ks) stromu (m"') stupné (ms)

11 1 15 15,0 16 0,466 0,07 0,07 parametry vyskové funkce
12 3 18 | 17 | 18 17.7 16 1.600 0.08 0,24 a 0.8382
13 3 18|13 | 14 15,0 17 4213 0.11 0,33 b 0.1875
14 2 20 19 19.5 18 3.443 0.13 0.26
15 1 18 18.0 18 0,034 0.15 0.15 zasoba dieviny s kiirou na porost - Vo ozt sk (mslporost) 56
16 2 17 | 18 17.5 19 1,393 0.18 0.36 zasoba dieviny s kiirou na hektar - Vi, .5 (m’/ha) 24
17 19 zasoba di'eviny bez kiiry na porost - Viorost ke (m3/porost) 49
18 2 objem stfedniho kmene (m) 0.29
19 2 20| 21 20,5 20 0,309 0,28 0,56 stiedni tlouska (cm) 19
20 2 21|20 20.5 20 0,038 0.31 0.62 stiedni vyska (m) 20
21 4 2212212020 21,0 21 0,130 0.36 144 absolutni vys$kova bonita - AVB (m) 30
22 1 22 22,0 21 1.099 0.40 0.40 Stihlostni koeficient 1.05
23 1 21 21,0 21 0,059 0.44 0.44
24 22
25 22
26 22
27 22
28 1 22 22,0 22 0,207 0.70 0,70
29 1 22 22,0 23 0.433 0.78 0,78
30 1 23 23.0 23 0,023 0.84 0,84

CELKEM| 25 13,448 7,19

Ptiloha €. 5 — primérkovaci zapisnik a vypoctovy formuléf pro DB — stav pfed zdsahem
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drevina MD
tloust’ka | pocet AL Al objem zasoba
(cm) [stromu| namérené vysky (m) pljmema vy:ovnana ctve.rcte jednotlivého | tloustkového
vyska (m) | vyska (m) [ rezidui
(ks) stromu (ms) stupné (ms)

14 1 18 18.0 19 1.209 0.17 0.17 parametry vyskové funkce
15 20 a 0,6581
16 1 20 20,0 20 0,000 0,22 0,22 b 0,1900
17 20
18 21 zasoba dieviny s kirou na porost - Voot sk (mslporost) 75
19 1 22 220 21 0.785 0.32 0.32 zasoba dieviny s kiirou na hektar - Vi, . 1o (mslha) 32
20 1 23 23.0 21 2,487 0.34 0,34 zasoba dieviny bez kiiry na porost - Vit buic. (mslporost) 68
21 22 objem stiedniho kmene (m?') 0,51
22 2 21|22 215 22 0,225 0,42 0,84 stredni tlouska (cm) 24
23 2 22|23 22,5 22 0,078 0,46 0,92 stredni vyska (m) 22
24 2 22|22 22,0 22 0,203 0,48 0,96 absolutni vySkova bonita - AVB (m) 34
25 1 23 23.0 23 0,112 0,55 0,55 Stihlostni koeficient 0,92
26 1 23 23,0 23 0,018 0,59 0,59
27 2 23 | 22 22,5 23 0,310 0.63 1.26
28 3 23122123 227 23 0,322 0.66 1,98
29 23
30 2 23 | 24 235 24 0,004 0,77 154

CELKEM| 19 5,752 9,69

Ptiloha ¢. 6 — primérkovaci zapisnik a vypocétovy formulaf pro MD — stav pied zdsahem
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di‘evina HB
tloust’ka | pocet T . objem zasoba
(cm) | stromi naméiené vysky (m) pl"l:merna vy'l;ovnana ctve.erc? jednotlivého | tloust’kového
vysSka (m) | vySka (m) | rezidui 3 )y
(ks) stromu (m’) | stupné (m’)
8 2 11| 8 9,5 11 1,769 0,02 0,04 parametry vySkové funkce
9 1 16 16,0 12 17,524 0,03 0,03 a 1,1179
10 3 12114 |10 12,0 13 0,511 0,04 0,12 b 0,1842
11 6 1211013141013 12,0 14 2,375 0,05 0,30
12 3 13|12 9 11,3 14 8,801 0,06 0,18
13 5 17116 |12 [ 12 | 15 144 15 0,358 0,08 0,40
14 3 17 |15 | 17 16.3 16 0.476 0,10 0,30 zasoba di‘eviny s kiirou na porost - Vi, oq sic (m*/porost) 30
15 1 18 18,0 16 3,099 0,11 0,11 zasoba dieviny s kiirou na hektar- Vi ., (mslha) 13
16 4 1820 |14 | 18 17:5 17 0,501 0,14 0,56 zasoba di'eviny bez kiiry na porost - Vy,ospic (m3/porost) 26
17 2 15| 20 17.5 17 0,038 0,16 0,32 objem sti‘edniho kmene (ms) 0,11
18 1 19 19,0 18 1,477 0,19 0,19 sti‘edni tlouska (cm) 15
19 1 |19 19.0 18 0.591 0.21 021 stiedni vyska (m) 17
20 3 20 9 |20 16,3 19 5,359 0,25 0,75 absolutni vy$kova bonita - AVB (m) 27
21 1 19 19,0 19 0,002 0,29 0.29 Stihlostni koeficient 1,13
CELKE 36 42,880 3,80

Ptiloha ¢. 7 — primérkovaci zapisnik a vypocétovy formulaf pro HB — stav pied zasahem
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drevina LP
tloust'’ka | pocet S ) objem zasoba
(cm) |stromi| naméiené vysky (m) pl"l:mema vy:rvovnana Etve;rc? jednotlivého | tloust’kového
vyska (m) | vyska (m) | rezidui
(ks) stromu (ms) stupné (ms)

8 2 10| 9 9.5 10 0,294 0,02 0,04 parametry vySkové funkce
9 11 a 1.2609
10 1 10 10.0 12 3,734 0.04 0,04 b 0.1806
11 1 14 14,0 13 1,503 0.06 0.06
12 14
13 3 16 [ 12 | 15 143 14 0,003 0,08 0,24
14 4 16 [ 15| 12| 16 14.8 15 0,040 0.11 0.44 zasoba dieviny s kirou na porost - Viorost sk (malporost) 44
15 16 zasoba dieviny s kiirou na hektar - Vy, . (m’/ha) 19
16 2 17| 19 18.0 16 3.379 0.15 0.30 zasoba di‘eviny bez kiry na porost - Vi, ozt bic (m*/porost) 38
17 2 17 | 17 17.0 17 0.085 0,18 0.36 objem stredniho kmene (ms) 0.22
18 1 17 17.0 17 0,048 0.20 0.20 stredni tlouska (cm) 19
19 1 18 18.0 18 0,092 0.24 0,24 stredni vyska (m) 18
20 3 18 [ 19| 17 18.0 18 0,022 027 0,81 absolutni vy$kova bonita - AVB (m) 30
21 19 stihlostni koeficient 0.95
22 1 20 20,0 19 1,064 0.35 0,35
23 1 18 18.0 19 1.808 0.38 0.38
24 2 20 | 20 20.0 20 0.090 0.44 0,88
25 20
26 20
27 1 20 20.0 21 0,432 0.59 0.59
28 21
29 1 21 21,0 21 0,047 0.68 0.68

CELKEM| 26 12,641 5,61

Ptiloha ¢. 8 — primérkovaci zapisnik a vypoctovy formulaf pro LP — stav pied zasahem

36




drevina BR
tloust’ka | pocet L | e objem zasoba
(cm) |stromi| naméfené vysky (m) |Procina [VYTOVHANA) CIVEICE | o dnotliveho |tlonstkového
vyska (m) | vy$ka (m) | rezidui i
(ks) stromu (m"') stupné (ms)

13 1 17 17.0 18 0.336 0.11 0,11 parametry vyskoveé funkce
14 1 18 18.0 18 0,005 0,12 0.12 a 0.6703
15 19 b 0.1963
16 19
17 1 20 20,0 19 0.493 0.19 0.19 zasoba dreviny s kiirou na porost - Voorost sk (mslporost) 34
18 1 20 20.0 20 0.131 0.23 0.23 zasoba dreviny s kiirou na hektar - Vy,, .5 (msllla) 15
19 1 20 20.0 20 0.003 0.26 0.26 zasoba dreviny bez kiry na porost - Viorost b (mslporost) 30
20 20 objem stiedniho kmene (m’) 0.40
21 21 stredni tlouska (cm) 24
22 21 stiedni vyska (m) 21
23 21 absolutni vyskova bonita - AVB (m) 28
24 1 21 21,0 21 0.037 0.40 0.40 Stihlostni koeficient 0.88
25 21
26 22
27 2 22 | 21 Z1:5 22 0,065 0,52 1,04
28 1 22 22,0 22 0.007 0,55 55
29 22
30 22
31 22
32 1 22 22,0 22 0,241 0,72 0,72
33 1 23 23,0 23 0,148 0.80 0.80

CELKEM| 11 1,465 4.42

Ptiloha ¢. 9 — primérkovaci zapisnik a vypoctovy formular pro BR — stav pied zdsahem
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Vyskova kfivka BK

6 7 8§ 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
vycetni tloustka (cm)

A

l ® skutecna vyska (m) vyrovnana vyska (m) I

Ptiloha ¢. 10 — vyskova kiivka pro BK vyrovnand Néslundovou vyskovou funkci

Vyskova krivka HB
20 4
18 -
16 -
14 |
E 12 -
é 10 4 L]
.
E
6 -
4 4
2 4
{: T T T T T T T T T T T T T T T T 1
& 7 2 g 10 11 12 13 14 15 18 17 18 19 20 21 22 23
vyéetni tloustka (cm)
vyTovnana viika (m) ® skuteéni viika (m)

Ptiloha €. 11 — vySkova kiivka pro HB vyrovnana Néslundovou vyskovou funkci
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Vyskova krivka MD
26 4
24
2 - « *
20 4
. 18 .
E 16 -
“‘;; 14 -
2 12
6 -
4 4
{: T 1 T T T 1 T T T 1 T T T T T T T T 1 1
12 1% 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32
vvcetni tloustka (cm)
vyrovnand viika (m) ® zlorteéna viEka (m)
Ptiloha ¢. 12 — vyskova kiivka pro MD vyrovnana Nislundovou vySkovou funkei
Vys$kova kiivka DB
25 4
3 4
21 4
19 4
17 1
=15
=13 -
22 11
-\.g\_‘ g ]
5 4
3
14
1 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32
vyéetni tloustka (cm)
vyTovnana viEka (m) ® zkutefnd viika (m)

Ptiloha ¢.

13 — vyskova kiivka pro DB vyrovnana Nislundovou vyskovou funkei
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Vyskova krivka LP

a1

= b2
SO b L
[

[
A

bt ek Lad LN ] MDD O LA L e
i

£y L

vyika (m)

78 9101112131415161718192021222324252627 28 203031
vycetni tloustka (cm)

vyTovnana viika (m) @ skutefna vvika (m)

Ptiloha ¢. 14 — vyskova kiivka pro LP vyrovnana Néslundovou vyskovou funkci

Vyskova krivka BR
25 -
23 A »
» (]
21 A b
[
19 -
17 4 1]
15 1
Z13
=11
T g |
5 4
3
1 A
1 f1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 2% 29 30 31 32 33 34 35
vvéetni tlouttka (cm)
vyrovnand viika (m) & ckuteénd viEka (m)

Ptiloha €. 15 — vyskova kiivka pro BR vyrovnana Naslundovou vyskovou funkci
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3450 K¢
5263 K¢
2 558 K¢

Ptiloha ¢.16 — tabulka pramérnych cen kulatiny za rok 2024

Ptiloha €. 17 — pohled z dronu => ptaci perspektivy na koruny stromi nadéjnych “N” a stroml

vyznacenych k zésahu “X” — zkusné ploha €.1
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Ptiloha ¢. 18 — princip vytycovani kruhové zkusné plochy pomoci elektronické registracni

primérky s ultravukovym adaptérem a ultrazvukové odrazky
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Ptiloha €. 19 — fotografie s viditelnymi pobytovymi znaky
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Ptiloha ¢. 20 — sousedni oplocend kultura s obrovskym poskozenim, zpisobenym buchtovanim

cerné zvere
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tni skupiné 718A4
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i prace pii méteni v poros

fotografie auto

Ptiloha ¢. 21 —
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